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Communiqué de presse, le 2 octobre 2009

Marie-Christine Hodeau : le drame aurait dU étre évté

Une erreur d’appréciation a bien été commise pautbrité judiciaire. Pourquoi les juges
n’ont-ils pas appliqué la loi de 2005, qui auragnmis de sauver une vie ?

D’aprés le Garde des Sceaux, Madame Alliot-Maeg jliges ont « purement et simplement »
appligué la loi dans l'affaire Hodeau. Il n'y aurgias eu a I'époque de textes de loi
permettant d'imposer des mesures de suivi au celnai-dela de 'année 2008.

D’aprés les premiers éléments du dossier qui tirg flans la presse, c’est inexdat.drame

/////

Cette loi permet de procéder a une évaluation &ppdee de la dangerosité des criminels
sexuels condamnés a plus de 10 ans de prisonletidamposer des mesures de suivi et de
surveillance — y compris I'imposition d’'un bracetdectronique mobile — pendant une durée
correspondant aux remises de peine dont a bénkficendamné.

Dans le cas présent, le condamné a bénéficié danende libération conditionnelle aprés
une premiére libération révoquée pour non respesed obligations. Plutét que de bénéficier
de ces deux chances successives, le meurtriernpgéde Madame Hodeau aurait di se voir
imposer une mesure de « surveillance judiciaire nains jusqu’en 2010, apres une fin de
peine en 2008. Il aurait méme pu étre éligiblejsdde de cette surveillance judiciaire, a la
surveillance de sdreté introduite par la loi duf@@ier 2008, laquelle permet d’assigner le
condamné a domicile de facon indéfinie, sous slianee électronique mobildutrement

dit, il était possible de surveiller a vie, si néasaire, I'assassin présumé de Madame
Hodeau

On peut donc bien parler d’'une erreur d’appréamtie la juridiction d’application des peines

et du Parquet, qui n'ont pas appligué une loi @oirtdestinée aux criminels sexuels
potentiellement dangereux. Or le non respect duammé de ses obligations lors de sa
premiére libération conditionnelle aurait pu famadtre des doutes sérieux sur sa capacité a se
réinsérer. Et dans de telles circonstankeedpute doit profiter aux victimes et aux victimes
potentielles Il est déplorable qu'une évaluation approfondéela dangerosité n'ait pas été
demandée par les magistrats compétents. A quapplitation du principe de précaution en
matiére judiciaire ?

Environ 600 criminels sexuels condamnés a plus deD Jans de réclusion criminelle
sortent de prison chaque annéeOr la loi de 2005 est déclenchée dans moins%edgs cas.
Qu’attendent les juges pour I'appliquer ?



Institut pour la Justice

Contacts : Marylene Lemoine Francoise de Chabot
06 03 99 62 07 06 1312 33 30

L’institut pour la justice, association loi de 19@Lété crée en 2007. Forte de ses 160 000
sympathisants actifs, de ses réseaux de victimed'experts, I'association milite pour
promouvoir une justice pénale plus lisible pourcleoyen, plus équitable vis-a-vis des
victimes, et plus efficace contre la criminalitdleEorganise le 8 octobre prochain un grand
collogue consacré a I'écart entre la peine proneretdéa peine réellement purgée.

APACS

Contacts : Anne Bordier, Edouard de Vienne, Jean®Escarfail
colloque.apacs@gmail.com Tel : 06 60 15 88 99

L’Association pour la Protection contre les Agressi et Crimes Sexuels a été crée en 2001
par des parents de victimes de Guy Georges. Sectdlgst de sauver des destins et des vies.
Elle a participé a I'élaboration des lois de 2002@08 sur la prévention de la récidive et
organise les 22 et 23 Octobre un colloque inteonati: « Soigner les victimes de viol ».



